prima instantd: M.Anton dosarul nr.2r-22/07

DECIZIE
29 martie 2007 mun. Chisinau
Colegiul Civil si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi
Judecatorii Galina Stratulat, Valeriu Arhip

examinind in sedintd publica recursul declarat de catre Agentia de stat pentru
Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova in pricina civild la cererea de
chemare in judecatd a lui Alexandr Parinov Tmpotriva Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald a republicii Moldova cu privire la contestarea actului
administrativ, impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 19 decembrie 2006
prin care actiunea a fost admisa

constata

Alexandr Parinov a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Agentiei
de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova cu privire la anularea
hotaririi Comisiei de Apel din 23 august 2006.

in motivarea actiunii reclamantului a indicat, ca prin decizia Agentiei de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala din 7 iunie 2004 a fost Inregistratd marca
,KAPKAJIE", numarul de inregistrare 10706 in Registrul National al marcilor
pentru clasele de produse si servicii, publicate in BOPI nr.2/2004, pe un termen de
10 ani, Incepind cu 26 mai 2003.

La 6 iunie 2006 societatea cu raspundere limitata ,,ORIMI TRADE" LLC,
RU, Sanct-Petersburg, Federatia Rusa a depus o contestatie in adresa Agentiei de
Stat pentru Proprietatea Intelectuald, prin care a solicitat anularea inregistrarii
marcii ,,KAPKAJIE" sub nr. 10706, titular Alexandr Parinov, din motiv ca aceasta
denumire este o notiune generica i nu poate fi supusa protectiei juridice.

Prin hotarirea Comisiei de Apel a Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala din 23 august 2006 a fost abrogata decizia din 7 iunie 2004 privind
inregistrarea marcii ,,KAPKAJIE" si anulat certificatul de inregistrare a marcii nr.
10706.

Solicita reclamantul, anularea hotaririi Comisiei de Apel al Agentiei de Stat
pentru Proprietatea Intelectuald din 23 august 2006 si restabilirea certificatului
nr. 10706 de inregistrare a marcii ,,KAPKAJIE".

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2006, actiunea a fost
admisa si a fost anulatd hotarirea Comisiei de Apel al Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald din 23 august 2006.

Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala a declarat recurs Impotriva
hotaririi primei instante, solicitind admiterea recursului, casarea hotaririi primei
instante si pronuntarea unei noi hotariri cu respingerea actiunii.



Recurentul Agentia de Stat. pentru Proprietatea Intelectuala, in motivarea
recursului indica, cd 1n prima instantd nu au fost constatate si elucidate pe deplin
circumstantele care au importantd pentru solutionarea pricinii in fond, concluziile
primei instante, expuse in hotarire, sint in contradictie cu circumstantele pricinei si
prima instantd la emiterea hotaririi a aplicat gresit normele de drept material si
normele de drept procedural.

in sedinta instantei de recurs reprezentantul recurentei Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald Natalia Stirbu, a sustinut recursul invocat.

Reprezentantul intimatului lon Startin, in sedinta instantei de recurs nu a
sustinut recursul si a solicitat respingerea acestuia cu mentinerea hotaririi primei
instante.

in sedinta instantei de recurs s-au prezentat reprezentantii societdtii cu
raspundere limitatd ,,ORIMI TRADE" LLC,RU, Saint-Petersburg, Federatia Rusa
Valeriu Pelin si Nicolae Glazunov, care au sustinut recursul invocat de Agentia de
Stat pentru Proprietatea Intelectuala.

Audiind partile, studiind materialele dosarului, Colegiul Civil si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea hotaririi primei instante si emiterea unei noi hotariri
cu privire la respingerea actiunii din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art.417 al.(1) lit.c) CPC, instanta de recurs, dupa ce judeca
recursul, este In drept sd sdmitd recursul si sa dea o noud hotarire fara a restitui
pricina spre rejudecare, anulind hotarirea primei instante daca nu este necesar sa
verifice suplimentar dovezile prezentate in instanta de recurs si daca circumstantele
pricinii au fost stabilite de prima instantd, insd normele de drept material au fost
aplicate eronat.

In sedinta judiciard s-a stabilit, ca prin decizia Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald din 7 iunie 2004, la cererea lui Alexandr Parinov, a fost
inregistratd marca ,,KAPKAJIE", pe un termen de 10 ani, incepind cu 26 mai 2003,
numarul de inregistrare 10706 in Registrul National al marcilor pentru clasele de
produse si servicii, marcad publicatd in Buletinul de Proprietate Intelectuala
nr.2/2004.

Societatea cu raspundere limitatd ,,ORIMI TRADE" LLC, RU, Saint-
Petersburg, Federatia Rusa, la 6 iunie 2006 a depus o contestatie in adresa Agentiei
de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, prin care a solicitat anularea inregistrarii
marcii ,,KAPKAJIE" sub nr. 10706, titular Alexandr Parinov, din motiv ca aceasta
denumire este o notiune generica, uzuala si nu poate fi supusa protectiei juridice.

Prin hotarirea Comisiei de Apel al Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala din 23 august 2006 a fost abrogata decizia din 7 iunie 2004 privind
inregistrarea marcii ,,KAPKAJIE" si anulat certificatul de nregistrare a marcii nr.
10706.

Din continutul hotaririi atacate rezultd ca prima instantd a dispus abrogarea
deciziei din 7 iunie 2004 privind inregistrarea marcii ,,KAPKAJIE" din motivele
ca, la adoptarea ei s-a incalcat art. 17 al Legii privind marcile si denumirile de
origine a produselor, care prevede termenul de trei luni de depunere a contestatiei
la Comisia de Apel a Agentiei impotriva inregistrarii marcii. Inregistrarea marcii



KAPKAJIE" sub nr. 10706, titular Alexandr Parinov a fost efectuata cu
respectarea procedurii prevazuta de lege si anularea inregistrarii nu se incadreaza
in prevederile art.26,27 al Legii privind marcile si denumirile de origine a
produselor. La fel prima instanta a invocat incalcarea art. 1 din Protocolul nr. 1 al
Conventiei Europene a Drepturilor Omului, care reglementeaza ca orice persoana
fizica sau juridica are dreptul la respectarea bunurilor sale.

Analizind concluziile enuntate, in raport cu cracterul raportului juridic si legea
aplicabila solutionarii pricinii, colegiul considera ca, concluziile primei instante
sint In contradictie cu circumstantele pricinii §i eronat au fost aplicate normele de
drept material, dupa cum urmeaza.

Conform art.2 al.(2) al Legii privind marcile si denumirile de origine a
produselor, marca de produs si marca de serviciu (in continuare - marcd) constituie
orice semn sau orice combinatie de semne, susceptibile de reprezentare grafica, ce
serveste la deosebirea produselor sau serviciilor unei persoane fizice sau juridice
de produsele sau serviciile altei persoane fizice sau juridice.

Conform art.6 quinquies, lit.B, pct.2 al Conventiei de la Paris pentru Protectia
Proprietatii Intelectuale din 20 martie 1883, in forma revizuita la Stokholm la 14
iulie 1967 si modificata la 2 octombrie 1979, la care Republica Moldova a aderat
in 1993 (Hotarirea Parlamentului Republicii Moldova 1328 din 11.03.93), marcile
de fabrica sau de comert vor putea fi refuzate de la inregistrare sau invalidate in
cazul cind ele sunt lipsite de orice caracter distinctiv sau cind sunt compuse
exclusiv din semne sau indicatii putind sa serveasca, in comert, pentru a indica
felul, calitatea, cantitatea, destinatia, valoarea, locul de origine al produselor sau
data productiei, sau cind ele au devenit uzuale in vorbirea curentd sau in practica
comerciala cinstita si constantd din tara in care se cere protectia.

Conform art.6al.(3) al Legii privind marcile si denumirile de origine a
produselor, dreptul exclusiv al titularului unei marci, de a dispune de marca, de a o
folosi pe teritoriul Republicii Moldova nu se extinde asupra elementelor marcii
care, in conformitate cu prezenta lege, nu pot fi inregistrate independent in calitate
de marci, cum ar fi termenii descriptivi, cu conditia folosirii loiale a acestor
elemente si respectarea intereselor legitime ale titularilor marcii si ale tertilor.

Conform art.7 al.(2) lit.a al Legii privind marcile si denumirile de origine a
produselor, nu se admite inregistrarea, ca marca sau elemente ale ei, a semnelor
false sau care ar putea induce in eroare consumatorul in privinta unui produs,
serviciu sau in privinta producatorului acestora.

Conform art.7 al.(12) lit.e) al Legii privind marcile si denumirile de origine a
produselor, sint excluse de la protectie si nu pot fi inregistrate denumirile de
origine a produselor care ar putea induce in eroare consumatorul.

Conform art.26 al.(l) lit.b) al Legii mentionat, inregistrarea marcii sau a
denumirii de origine a produsului poate fi recunoscuta nuld, integral sau partial, in
perioada termenului de valabilitate a acesteia, daca folosirea marcii induce in
eroare consumatorul. Conform al.(3) al aceluiasi articol, orice persoana poate cere
Comisei de apel a Agentiei anularea inregistrarii. lar conform al.(7) al aceluiasi
articol, pentru depunerea cererii de anulare a inregistrarii sau pentru interzicerea



folosirii marcilor inregistrate ori folosite cu rea-intentie nu se stabileste nici un
termen.

Potrivit certificatului de inregistrare a marcii ,,KAPKAJIE" sub nr. 10706,
titularul Alexandr Parinov a obtinut protectie pentru produsele din clasa 30: -
cafea, ceai, cacao, zahdr, orez tapioca, sago, inlocuitori de cafea, faina si preparate
facute din cereale, piine, produse de patiserie si cofetarie, inghetatd, miere, sirop de
melasa, drojdie, praf de copt, sare, mustar, otet, sosuri (condimente), mirodenii,
gheatd de racit si din clasa 32; - bere, ape minerale §i gazoase si alte bauturi
nealcoolice, bauturi si sucuri din fructe, siropuri si alte preparate pentru fabricarea
bauturilor.

Din materialele dosarului cu certitudine s-a constatat ca in Republica
Moldova si 1n alte state cuvintul ,,karcade" este utilizat in vorbirea curentda si
desemneaza infuzia din petalele plantei ,,Hibiscus sabdariffa", adica ,,cwaiul
karkade", fapt confirmat prin materialele dosarului, (f.d. 16-30).

Astfel, cuvintul ,,karkade" a devenit uzual In vorbirea curenta si utilizarea lui
ca marcd pentru produsele pentru care lui Alexandr Parinov i-a fost eliberat
certificatul de inregistrare a marcii, induce in eroare consumatorul si conform
art.26 al.(l) lit.b) al Legii mentionate, inregistrarea acestei marci poate fi
recunoscutd nuld, in perioada termenului de valabilitate a acesteia.

Este neintemeiat si argumentul cd la adoptarea deciziei de anulare a
inregistrarii s-a incélcat art. 17 al Legii privind marcile si denumirile de origine a
produselor, privind termenul de trei luni de depunere a contestatiei la Comisia de
Apel a Agentiei Impotriva inregistrarii marcii, deoarece conform art.26 al.(7) al
Legii mentionate, pentru depunerea cererii de anulare a Inregistrarii marcilor nu se
stabileste nici un termen.

La fel prima instantd gresit a aplicat in aceastd cauza prevederile art.] din
Protocolul aditional nr. 1 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului. Or, spetei
date i1 sunt aplicabile prevederile Conventiei de la Paris pentru Protectia
Proprietatii Intelectuale.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca,
circumstantele pricinii au fost constate de prima instantd, Insa normele de drept
material au fost aplicate eronat si nu este necesard verificarea suplimentara de
dovezi, Colegiul Civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa integral hotarirea primei
instante si de a emite o noud hotarire, prin care actiunea lui Alexandr Parinov
impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova
cu privire la contestarea actului administrativ de respins.

in conformitate cu art.417 al(l) lit.c), art.419 CPC, Colegiul Civil si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se admite recursul declarat de catre Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald a Republicii Moldova.

Se caseaza integral hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 19 decembrie 2006,
in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Alexandr Parinov impotriva



Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova cu privire la
contestarea actului administrativ si se emite o noua hotarire prin care:

Se respinge actiunea lui Alexandr Parinov impotriva Agentiei de Stat pentru
Proprietatea Intelectuald a Republicii Moldova cu privire la anularea hotaririi
Comisiei de Apel a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald a Republicii
Moldova din 23 august 2006.

Decizia este irevocabila de la pronuntare.

Presedintele sedintei,

judecatorul semnatura Valentina Clevadi
Judecatorii semnatura Galina Stratulat
semnatura Valeriu Arhip

Copia corespunde originalului



